Pragnienie 1 trauma

Ambiwalencja do$wiadczenia

Ambiwalencje Mickiewicza

Niedawno odwiedzalem dom nieboszczki matki,
Ledwie go poznaé¢ mogtem! juz ledwie ostatki!
Kedy spojrzysz, — rudera, pustka i zniszczenie!
Z plotéw koty, z posadzek wyjeto kamienie,
Dziedziniec mech zarasta, piotun, ostu ziota,
Jak na smetarzu w péinoc, milczenie dokola!
0, inny dawniej bywal przyjazd méj w te bramy;
Po krétkim oddaleniu, gdym wracat do mamy,
Juz mie dobre zyczenia spotkaly z daleka
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Stuchatem — i mnie nie zdata si¢ ciemna
Jej mowa, choé tak dziwna i tajemna.
I mnie sie zdalo, ze sam lecieé moge,
I prositem jg, by mnie wzieta w droge.
Zlgktem sie tylko, ze chce na doliny
I$¢ pytaé o mnie drzewa i krzewiny.
I przypomniatem nagle wszystkie bledy,
Chwile pustoty, szalefistwa zapedy,
I czutem serce tak mocno rozdarte,
Tak jej i szczedcia, 1 nieba niewarte.
Wtem obaczytem jaskétke, z powrotem
Juz leci: za nig jakby wojsko czarne:
Sosny i lipy, piotuny i czgbry,
Swiadczyé przeciwko mnie —
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Ktéz zbadal puszez litewskich przepastne krainy,
Az do samego $rodka, do jadra gestwiny?
Rybak ledwie u brzegéw nawiedza dno morza;
Mysliwiec krazy kolo puszcez litewskich loza,
Zna je ledwie po wierzchu, ich postaé, ich lice,
Lecz obce mu ich wnetrzne serca tajemnice:
Wiesé tylko albo bajka wie, co sie w nich dzieje.
Bo gdybys przeszed! bory i podszyte knieje,
Trafisz w glebi na wielki wal pniéw, ktéd, korzent,
Obronny trzesawicg, tysigecem strumieni
I siecig zielsk zarostych, i kopcami mrowisk,
Gniazdami os, szerszeniow, klebami wezowisk.
Gdyby$ i te zapory zmégt nadludzkim mestwem,
Dalej spotkaé sie z wiekszym masz niebezpieczenistwem;
Dalej co krok czyhajg, niby wilcze doty,
Mate jeziorka, trawg zarosle na poly,
Tak gtebokie, ze ludzie dna ich nie doéledza
(Wielkie jest podobienistwo, ze diabty tam siedzg).
Woda tych studni sklni sie, plamista rdzg krwawg.
A z wnetrza ciggle dymi zionge won plugawa,
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Co tgczy te, wywodzace sie z réznych utwordéw, fragmenty poezji
Mickiewicza? Przywolujge je, chee zwrdceié uwage na wspdlny im
zapis do§wiadczenia ambiwalencji (czy tez ambiwalencji do§wiad-
czenia)', w ktérym spotykaja sie dwie przeciwstawne waloryzacje
rzeczywisto§ci i dwie przeciwstawne postawy podmiotu wobec niej.
Rodzi sie w ten sposéb specyficzna kontrapunktowo$é charaktery-
zujgca wpisang w teksty tworcy wizje Swiata.

Pierwszy cytat, pochodzacy z 1V czeéci Dziadow, ukazuje cen-
trum, jakim jest dom rodzinny. To, co powinno fgezyé sie z po-
czuciem zakorzenienia, okazuje sie w wypowiedzi Gustawa ruing.
Drugi cytat, z wiersza Snita sie zima, ujawnia wspolistnienie
przezycia ekstazy i leku podmiotu w stosunku do przezywanych
zdarzen. Trzeci — fragment Pana Tadeusza — zawiera opis matecz-
nika, przedstawionego jako zrédto zycia i zarazem przestrzen na-

znaczona $miercig?.
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Podobna ambiwalencja jest czesta w utworach autora Ballad i ro-
mansow. Ukazujg jg zréznicowane problemowo i metodologicznie
prace Jeana-Charlesa Gille-Maisaniego, Marii Korytowskiej, Kwiry-
ny Ziemby, Wojciecha Owczarskiego, a takze Jerzego Borowezyka®.
Powtarzalno§é owej ambiwalencji sktania do przyjecia przestanki
o stanowieniu przez nig swego rodzaju matrycy do$wiadczenia
w tekstach Mickiewicza, bedgcej zarazem strukturg ukazujacego
je obrazu poetyckiego. Pozostaje postawié pytania o Zrédta i zna-
czenie dostrzezonego zjawiska, a takze przyjrzec sie jego roznym
realizacjom.

Uwagt wstepne

Stawiajgc pytanie o doS§wiadczenie ambiwalencji (ambiwalencje
do$wiadczenia) w twérczoéci Mickiewicza, nie ukrywam, ze jednym
z moich zamiaréw jest dowiedzenie, ze w polskim romantyzmie ist-
nieje literatura, ktéra znajduje swoje miejsce w procesie ksztalto-
wania sie nowoczesno$ci. Mozna bowiem przyjaé, ze wspomniane
doéwiadczenie stanowi jej wyraz. Jak pisze Zygmunt Bauman,
cechg znamienng nowoczesno$ci jest wlaénie antynomiczne prze-
zycie $wiata i zarazem, niemozliwe do zrealizowania, poszukiwanie
utraconej harmonii, dgzenie do wyzbycia sie leku, wynikajacego
z ambiwalentnego charakteru uniwersum?®.

Charakterystyczne, ze dla romantykéw kategoria do§wiadezenia
sama w sobie nabiera ambiwalencji, inaczej niz to mialo miejsce
w stowniku o§wieceniowym, waloryzujgcym pozytywnie do§wiadcze-
nie jako zrodto wiedzy i samowiedzy®. Z jednej strony do$wiadczenie,
co widoczne jest na gruncie romantycznej koncepcji Bildung,
rowniez okazuje si¢ w romantyzmie zrédtem poznania, a ponad-
to, inaczej niz racjonalna nauka, gwarancjg autentycznego kontak-
tu z rzeczywisto$cig. Z drugiej jednak — doSwiadczenie staje sie
przyczyng utraty stanu pierwotnej niewinno$ci i zwigzanego z nig
szczeScia, przyczyng rozpadu harmonii 1gczacej czlowieka i uni-
wersum (my$l taka pojawia sie na przyklad w twérczosci Stowac-
kiego, przy czym do roku 1841 do§wiadczenie stanowi dla poety
zjawisko negatywne, nabierajgc pozytywnych konotacji dopiero
w dziele genezyjskim).





