Nowe Ksiazki
Warszawa

07-13

M. / Nr7

Cziowiek

Problem ludzkiej swoistosci
nalezy do podstawowych
tematow filozofil.

Zwykle pojawia sie

w tle kontradykgji:

stata natura versus
kulturowa

zmiennosc.

Elzbieta Paczkowska-t agowska

O historycznosci cztowieka

Studia filozoficzne

Gdansk : ,stowo/obraz terytoria’; 2012
231 5.; 20 CM. — (MINERWA : BIBLIOTEKA
FILOZOFII | HISTORII FILOZOFII)

1

Witold P. Glinkowski

1 wiasnie ta ostatnia, rozumiana jako historyczno$¢, wyznacza o$ najnowszej ksigzki El-
ibiety Paczkowskiej-Eagowskiej.

O historycznosei cztowieka to zbidr esejow czy raczej studiéw antropologicznofilozoficz-
nych. Pierwodrukiem jest tekst poswiecony Lowithowi, inne byty publikowane okazjo-
nalnie w minionym dziesiecioleciu. Autorka, historyk filozofii wspéiczesnej, znawczyni
mysli dziewietnastowiecznej i antropologii filozoficznej, zwigzana z osrodkami uniwer-
syteckimi (UJ, Trewir), swoje pytanie o cztowieka konfrontuje z tradycjg szeroko rozu-
mianego historyzmu. Zaplecza dla krytycznej polemiki dostarczaja m.in. koncepcje Wil-
helma Diltheya, Helmutha Plessnera, Golo Manna, Michaela Landmanna, Arnolda
Gehlena i Karla Léwitha. Oparciem dla refleksji na temat antropotworczej roli historii bg-
dzie uwzglednienie pozahistorycznych uwarunkowari ludzkiego istnienia.

Historycznosé mozna rozpatrywaé w planie ludzkiego bytu, swiadomosci, wreszcie re-
fleksji nad specyfikg okreslajaca bycie cztowiekiem. Réwniez pojecie historycznosci oka-
zuje sie wieloznaczne. Rozpoznawana przez Hegla czy Comte’a eksponowata makroproce-
sy, abstrahowata od podmiotowosci ludzkich jednostek. Kategoria historycznosci nasuwa
skojarzenia z historiozofig, choé bywa i tak, ze dyskurs jest prowadzony wedle innej opty-
ki. Gdy np. narrator porusza sie w obszarze antropologicznofilozoficznym, a przedmio-
tern jego namystu nie s3 dzieje, lecz cztowiek. Skoro jednak z pola refleksji nad cztowie-
kiem nie da sie usuna¢ historii, to i ona zaznacza swoje miejsce w pytaniach filozoficznych,
chocby takich: ,Czego filozof moze sie dowiedzie¢ o cztowieku z historii, jaka role odgry-
wa ona w procesie samorozumienia sie cztowieka, czego uczy nas o naturze ludzkiej oraz
jakie znaczenie przypada dziejom w ksztattowaniu sie cztowieczenstwa”. Autorefleksja,
podobnie jak jej obiektywizacje, jest przeciez zawsze historycznie zaposredniczona.

Historycznos¢ jako kontekst ludzkiej aktywnosci implikujgcej samorozpoznawanie sie
w $wiecie moze by¢ pojmowana jako stwierdzenie faktu lub jako filozoficzno-metodolo-
giczne zalecenie obligujace tych, ktérzy stawiajg filozoficzne pytania o cztowieka. Autorka
koncentruje sie na drugim aspekcie. Przedstawiajac argumenty za owocnoscia historycz-
nej perspektywy dla rozwazan antropologicznych, nie przemilcza racji jej kontestatoréw.
Zakiada, ze spér miedzy ,starozytnikami” - tropicielami niezmiennej natury ludzkiej
i ,nowozytnikami” - rzecznikami historyzmu(éw), moze by¢ konstruktywny, a propo-
nowana ksiazka ma odegra¢ role , prolegomenéw do przysziej »antropologii historycz-
nej« i jej krytyki”

A zatem, czy naturg cztowieka jest historia, jak twierdzit Dilthey, w ktérego slady poszli
Ortega y Gasset, Plessner i Landman? A moze racje miat Lowith, poszukujacy niezmien-
nych komponentéw i poddajacy krytyce , przesad historyzmu”, siegajacy swymi zrodtami
Hegla i Marksa, a utrwalony przez Troeltscha i Meineckego? Mozna tez, jak sugeruje au-
torka, obra¢ droge posrednia: nie wytaczac z namystu nad cztowiekiem historycznosci, ale
tez nie wykluczaé niezmiennoéci jako komponentu conditio humana. Szczegélnie intere-
sujaca, z uwagi na zakorzenienie w tradycji oraz otwierane perspektywy, wydaje sie ,,an-
tropologia fundamentalna” Landmanna.

To okreslenie, nieprzypadkowo budzace skojarzenia z wezesniejszg o p6t wieku onto-
logia fundamentalng Heideggera, moie zaskakiwa¢. Filiacje heideggerowskie s3 o tyle
uzasadnione, ze réwniez Landmann dazy do krytycznej rewizji filozoficznego dziedzi-
ctwa - wprawdzie nie ontologii, ale filozoficznej antropologii. Jej celem jest ,dotarcie
do zasadniczej struktury ludzkiego istnienia, jaka tkwi u podstaw wszelkich historycz-
nych postaci cztowieczeristwa”. Tutaj okreslenie ,fundamentalna” ma dotyczy¢ klu-
czowych kategorii organizujacych dyskurs o cztowieku. Do ,antropin”, podstawowych
i trwatych wyznacznikéw ludzkiego istnienia, nalezg (procz dziejowosci): kreatywnoéc,

kulturowos¢, uspotecznienie i tradycjo-
nalnosé - przy czym wszystkie przybieraja
zroznicowane historycznie formy. Histo-
rycznosé nie podwaza fundamentalnosci,
leczja dopetnia. Chodzi o to, by - nie pomi-
jajac historycznie uksztattowanych ,obra-
zow czlowieka” - siggnac do glebszych,
ponadhistorycznych struktur egzystencjal-
nych, co pozwala zmierzyé sie z wyzwa-
niem obecnym w schelerowskim pytaniu:
»Kim cziowiek jest w swej istocie?”.

Wezesniejsze antropologie Landmann
uznawat za propozycje czastkowe. I o ile
W swym pierwszym monumentalnym
dziele (De homine, 1962) zaprezentowat
erudycyjng panorame stanowisk, o tyle
cel pdiniejszej pracy (Antropologia funda-
mentalna, 1979) jest inny. Autor poddat ty-
pizacji poszczegolne koncepcje, zestawit je
i uporzadkowat w historycznej przestrze-
ni, ujawnit analogie i antynomie. Odnaj-
dujac w dawnej filozofii zapowiedz wspét-
czesnych koncepcji, zaaranzowat dialog
ponad epokami. I tak, dla Gehlena, podob-
nie jak ongis dla Protagorasa, cztowiek jest
istota niekompletna, ,naznaczong niedo-
statkiem” 1 zmuszong do jego kompensacji.
Cztowiek rozumny okazuje sie biologicz-
no-historyczng koniecznoscia, szansa i ce-
na, jaka osiaga i jakg ptaci pierwotny ,nie-
udacznik”. Catkiem odmiennie rysuje sie-
poréwnanie Adolfa Portmanna z jego sta-
rozytnym antenatem, Diogenesem z Apo-
lonii. U obu czlowiek jest od poczatku wy-
rézniong jakoscig, totez do glosu dochodzg
czynniki, ktére u progu filogenezy daty
mu przewage nad resztg animalnego uni-
wersum. Wedtug Landmanna historyczna
zmiennos¢ i trwalos¢ natury nie powinny
by¢ w mysleniu o cztowieku traktowane al-
ternatywnie,

Autorka wykazuje, ze u Landmanna czto-
wiek jest tworcg swej , historycznej natu-
ry”: ,Nie majac do dyspozycji zadnej z go-
ry danej idei wiasnego bycia, cziowiek musi
ja wykoncypowaé samemu - i na tym pole-
ga jego kulturowa tworczosé, speiniajaca sie
w tym przypadku jako refleksja nad samym
soba”. Nie jest to mys| odkrywcza. Czyzby
wiec racje miat Gehlen, twierdzac, ze usi-
towania wspétczesnej antropologii nie wy-
szly poza przypisy do Herdera?

Ksigzka Elzbiety Paczkowskiej-Eagow-
skiej jest cenng syntezg, rezultatem wielo-
letnich i dogtebnych badar antropologicz-
nofilozoficznych. Rzuca ciekawe swiatto
na role historyczno$ci w budowaniu idei
antropologicznych, nie tylko w obszarze
dotychczasowych dokonari, ale tez pro-
gnoz.



