Przedmowa

Wiem, ze tytul tej ksigzki niejednej osobie, ktdrej nie zbywa na wyksztal-
ceniu, wydaje sie dziwny, a jej temat obcy. Wszelako umieszczone w tytule
okreslenie przez dlugi czas bylto najstynniejszym terminem stownika zachod-
niej filozofii, nauki i glebokiej poezji, a koncepcja, ktérg w czasach nowo-
zytnych zwykto sie okresla¢ tym lub podobnym mianem, byta jednym z kil-
ku najsilniejszych i najtrwalszych zatozen my$li zachodniej. Jeszcze w ubiegtym
wieku byta zapewne najbardziej znang koncepcja ogblnego schematu
rzeczy, wzorcem struktury wszechswiata, i jako taka z koniecznosci determi-
nowala obiegowe idee dotyczace wielu innych kwestii.

Doprawdy przedziwny jest wigc fakt, ze jej historia nie zostala wczesniej
spisana, a jej znaczenie i konsekwencje przeanalizowane. Podejmujac sie tego
teraz, przedstawiam co$, co wedlug mnie powinno by¢ — a najwidocznie;j
jeszcze nie jest — historyczng oczywistoscig; totez o$mielam si¢ mieé nadzie-
je, ze stanie sie nig w jakim$ stopniu dzieki tej ksigzce. Wiele oddzielnych
rozdzialéw tej historii faktycznie opowiadano juz wczesniej, sg wigc zapew-
ne mniej lub bardziej znane; przedstawienia domaga si¢ nadal wiasnie ich
relacja do jednego rozpowszechnionego kompleksu idei, a wraz z tym czesto
rowniez ich wzajemne relacje. Oto za$ niektére z ogdlniejszych faktéw hi-
storycznych, ktére probowatem przedstawié i zilustrowaé bardziej szczegé-
towo: trojaki, szczegdlny, brzemienny w skutki i przedziwny charakter,
ktérego nabierata struktura wszech$wiata, gdy zwyczajowo opisywano ja
terminem ,taicuch bytu”; fakt, ze ten szczegdlny charakter implikowat
pewng koncepcje natury Boga; ze koncepcja ta przez wiele wiekéw powia-
zana byla z inna, sprzeczng z nig koncepcjg i ze owa ukryta sprzecznosé
w konicu catkowicie si¢ ujawnita; ze zatem wigksza cze$¢ religijnej mysli
Zachodu pozostawata z samg sobg w glebokiej niezgodzie; ze z tymi samymi
zalozeniami dotyczacymi struktury Swiata faczylo sie¢ zalozenie dotyczace
najwyzszej wartosci (ujawniajace w petni swe konsekwencje tylko w okresie
romantycznym), ktére rowniez ktdcito sie z kolejng i nie mniej rozpowszech-
niong koncepcja dobra; ze owa idea wartosSci wraz z przekonaniem, ze
wszech$§wiat jest zgodnie z nadawang mu nazwa ,ltafcuchem bytu”, do-
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starczyly gtéwnych podstaw wiekszoSci powazniejszych préb rozwigzania
problemu zla i pokazania, iz schemat rzeczy jest inteligibilny i racjonalny; ze
to samo przekonanie dotyczace struktury natury lezy u podstaw duzej czeSci
wczesnonowozytnej nauki i ze zatem wplywato roznorako na formutowanie
hipotez naukowych. Ta wstepna informacja pozwoli ewentualnemu czytel-
nikowi na ocene, czy interesuje go ktorykolwiek z tematéw tej ksigzki,
i ulatwi prace recenzentowi — choé, jak przystalo na roztropnego autora,
w tym wstepnym zarysie nie chcialem zdradzaé intrygi calej historii, ktora
ma by¢ dopiero opowiedziana.

Historia tego kompleksu idei zdaje sie — wedlug mnie — sugerowac, a wrecz
ujawniaé pewne filozoficzne konkluzje; dotaczajac ,,morat” do ostatniego
wykladu, je wlasnie staralem sie wskazac. Zdaje sobie jednak sprawe z ich
niewystarczajgcego ujecia; pelne ich rozwiniecie nadmiernie wydtuzytoby
ksiazke.

Wieksza cze$¢ tych wyktadéw wydrukowana zostala w formie, w jakiej
byly wygtaszane; niemniej jednak przychylno$¢ komisji Harvard University
Press umozliwila mi znaczne ich rozszerzenie gléwnie za sprawa dodania
ilustrujacych cytatéw. Smiem twierdzié, ze niektérym czytelnikom ich ilosé
wyda sie zbyt obfita. Mnie jednak w lekturach tego typu prac draznit czesto
fakt, ze tam, gdzie oczekiwalem autentycznych stéw autoréw omawianych
idei, znajdowaltem jedynie précis lub omdwienie; moja reguly zatem stato sie
przytaczanie fragmentéw odpowiednich tekstow w takich objetosciach,
ktére nie przecza rozsadnej zwigzloSci. Zarazem jednak nie prébowatem
wecale uwzgledniaé wszystkich mozliwych przyktadéw; ksigzka nie rosci
sobie zadnych pretensji do tego, by staé sie chocby czeSciowym korpusem
tekstow, w ktorych wystepuja gtéwne i pokrewne idee tutaj rozwazane.

W naturze podjetego przedsiewziecia tkwi pewna trudnosé, na ktérg, mam
nadzieje, przymknie oko zyczliwy czytelnik. Wyktady te nie byty przezna-
czone dla specjalistéw w konkretnych dziedzinach, lecz dla mieszanego au-
dytorium akademickiego; a jednym z zasadniczych zadan tej ksigzki jest
przesledzenie omawianych idei w réznych odrebnych dziedzinach historii
mysli. Totez przy rozwazaniu tematyki nalezacej do jednej dziedziny przy-
datne wydawato sie czasem wyjasnienie pewnych kwestii, ktore dla specja-
listy w tej dziedzinie nie wymagaja wyjasnien — ale ktore mogly by¢ mniej
znane innym specjalistom czy ,,zwyklemu czytelnikowi”.

Wieksza czes¢ wyktadu VI i niektore fragmenty wyktadu X opublikowane
byly wcze$niej w ,,Publications of the Modern Language Association of
America” (vol. XLII, 1927).
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Podziekowania sktadam kilku kolegom i przyjaciotom, ktorzy poswiecili
czas na lekture poszczegdlnych cze$ci manuskryptu i za sprawa swej uczo-
nosci stali sie wyjatkowo cennymi krytykami i doradcami. Za taka pomoc
szczegblnie dluzny jestem doktorowi George’owi Boasowi, doktorowi Ha-
roldowi Chernissowi, doktorowi Robertowi L. Pattersonowi i doktorowi
Alexandrowi Weinsteinowi z Johns Hopkins University oraz doktor Marjo-
rie Nicolson ze Smith College. Jestem gleboko wdzieczny Harvard Depart-
ment of Philosophy za honor i zaszczyt przedstawienia w cyklu wyktadow
im. Williama Jamesa skromnych owocéw tych lat, ktére uplynety od mego
filozoficznego nowicjatu, kiedy to po raz pierwszy ustyszatem, jak w nie-
zréwnany spos6b wyjasnia on znaczenie ,,pragmatycznej otwarto$ci umystu”
i mozliwos§¢ $wiezego, ozywczego podejScia do odwiecznych probleméw
czlowieka.
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