lll. Troska o siebie. Zona

3. Malzenskie rozkosze

Uznanie malzenstwa za jedyny w zasadzie zwigzek pozwalajgcy na
uprawianie aphrodisia otwiera (lub mogloby otwieraé¢) wiele proble-
mow zwigzanych z integracja, rola, formg i celowoscig aktow rozkoszy
W uczuciowej grze miedzy mezem a zong.

W rzeczywistosci nawet w tych formach refleksji, w ktorych matzen-
stwo zajmuje wazne miejsce, do ekonomii przyjemnosci w zwigzku mat-
zenskim podchodzi sie z najwyzsza rezerwg. W owej rygorystyczne;j
moralnosci, ktora ma swoich prorokéw i wyznawcow, malzenstwo wy-
maga monopolu rozkoszy; nie moéwi sie¢ w niej jednak wecale, jakie roz-
kosze bedg dopuszczalne, a jakie wykluczone.

Przywolywane sg wprawdzie dwie bardzo ogélne zasady. Z jednej
strony podkresla sie, ze zwigzkowi malzenskiemu nie powinien by¢
obcy Eros — owa milos¢, ktorg niektorzy filozofowie chcieli tgczyc tylko
z chlopcami — cho¢ nie mozna tez ignorowac lub wykluczy¢ Afrodyty. Mu-
sonius w tekscie dowodzacym, ze malzenstwo weale nie jest przeszkoda,
lecz obowigzkiem filozofa, wychwala wielkos¢ i znaczenie stanu malzen-
skiego i przypomina, jakie to trzy wielkie bostwa nad nim czuwajag: Hera,
do ktorej ,,zwracamy sie jak do patronki domowego ogniska”, Afrodyta,
jako ze nazywamy ,,Aphrodision ergon pozycie meza i zony”, i Eros (czym
bowiem mialby sie zajmowac lepiej, jesli nie ,legalnym zwigzkiem mez-
czyzny 1 kobiety”?). Owe moce majg ,zlgczy¢ oboje malzonkoéw w celu
ptodzenia dzieci”*®. Rowniez Plutarch bedzie podkreslal role Afrodyty
i Erosa w tym, co stanowi istote wiezi malzenskiej®.

Ze wzgledu na owg obecnos$¢ namietnosci mitosnej i zadz cielesnych
w malzenstwie wprowadza sie druga zasade, odwrotng do pierwszej,
cho¢ rownie jak tamta ogolng, mianowicie ze nie godzi sie traktowacé
zony jak kochanki i ze wypada zachowac sie jak maz, a nie jak kocha-
nek w malzenstwie’l. Trudno sie dziwi¢, iz stara zasada przyzwoitosci
malzenskiej nabiera coraz wigkszego znaczenia, skoro malzenstwo po-
woli zmienia sie w jedyne jawne miejsce do rozkoszy plci. Afrodyta i Eros
mayja byé obecni w malzenstwie i nigdzie indziej, choé z drugiej strony
wypada, by zwigzek malzenski czyms sie roznit od zwigzku kochankow.
Ta zasada pojawia sie w roznych postaciach. Albo w postaci, niewatpli-
wie bardzo tradycyjnego, doradzania rozwagi: wprowadzajac zone w zbyt
intensywne rozkosze, udziela sie jej nauk, z ktorych moze ona zrobi¢ zty
uzytek, i potem tej edukacji bedzie sie zalowalo®’. Albo w postaci rad
udzielanych obojgu malzonkom: niech znajdg posrednig droge miedzy
catkowitg wstrzemiezliwoscig a zachowaniem, ktore przystoi rozpustni-
kom, niech maz ciggle sobie powtarza: ,nie moge z nig zy¢ jednoczesnie
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jak z zona i jak z hetera” (hos gameté kai hos hetaira)®®. Albo nawet
w postaci ogolnej tezy: zbyt namietne obcowanie z wlasng zong Swiad-
czy o traktowaniu jej jak cudzoloznicy®t. To wazny temat, bo powréci
w tradycji chrzescijanskiej, i to bardzo wezesnie (Klemens z Aleksan-
drii powotuje si¢ nan w Kobiercach®), i bedzie mial dtugi zywot (Fran-
ciszek Salezy rozwija jego implikacje w Filotei®); aby zrozumie¢ jego
znaczenie u stoikow, ktorzy go sformultowali, trzeba przypomniec, ze we-
dtug nich przeznaczeniem malzenstwa, zgodnie z jego naturalng i racjo-
nalng zasada, jest zwigzanie dwoch egzystencji, zrodzenie potomstwa,
pozytek dla miasta i korzys¢ dla calego rodzaju ludzkiego; szukanie w nim
przede wszystkim rozkoszy byloby lamaniem prawa, obalaniem celowe-
go ladu i naruszaniem zasady, ktora winna zlgczy¢ mezczyzne i kobiete
W pare.

Pojawia sie natomiast bardziej konkretne pytanie: jaki status i jakie
formy winno przyja¢ w malzenstwie uprawianie rozkoszy, i na jakich
zasadach bedzie mozna oprze¢ przepisy, ograniczajgce je wewnetrznie?
W jaki sposob owa struktura matrymonialna bedzie odgrywata role za-
sady regulatywnej, skoro matzenstwo zaklada wiez malzenska stano-
wigcg wysoko ceniony zwigzek osobisty i zarazem wylgczne miejsce
uprawiania rozkoszy, ktorej dotad mezczyzna mogt w miare swobod-
nie szukaé poza swoim malzenstwem? Jaka wstrzemiezliwosc bedzie
potrzebna w takim malzenstwie, jesli ma by¢ ono najsilniejszym ze
wszystkich zwigzkow osobistych i jedynym miejscem do legalnych
przyjemnosci? Odpowiedzi najczesciej sg dosyé mgliste, jak te chocby,
ktore znajdujg sie w tacinskim tekscie uchodzacym za III ksiege Eko-
nomiki przypisywanej Arystotelesowi; jego autor wymaga od meza, by
zblizat sie do zony ,z szacunkiem” (cum honestate), ,wielkim umiarko-
waniem i ufnoscig” (cum multa modestia et timore); radzi mu, by zwracat
sie do niej stowami dobrze wychowanego meza, ktéry ma na wzgledzie tyl-
ko szlachetne i uczciwe przedsiewziecia; nakazuje mu traktowanie mal-
zonki ze ,skromnoscig wielkg i wstydliwoscig” (verecundia et pudore)®.

Precyzyjniej natomiast wstrzemiezliwos¢ wewnatrzmalzenska uzasad-
nia¢ bedg dwa wielkie zamierzenia, naturalne i rozumne, jakie majg
przysSwieca¢ malzenstwu. Przede wszystkim, oczywiscie, prokreacja. Nie
nalezy — podkresla Seneka, ale nawotywali do tego i lekarze — uznawacé
przyjemnosci za cel aktu, ktory natura przeznaczyta do prokreacji; prag-
nienia mitosne dane sg ludziom nie po to, by zazywali rozkoszy, ale dla
rozmnazania gatunku (non voluptatis causa, sed propagandi generis)®.
7Z tej zasady Musonius wycigga wniosek, ze stosunki seksualne w uczci-
wy sposob moga sie odbywac tylko wowczas, gdy majg na celu prokreacje;
natomiast gdy majg na widoku samg przyjemnosc, sg ,,niesprawiedliwe





