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prezydenta

— Mam nadzieje, ze Lech Walesa
na nas nie nakrzyczy — mowi oj-
ciec Macie]j Zigba, dyrektor Euro-
pejskiego Centrum Solidarnosci
w Gdansku. Dzieki tej instytucji
wczoraj na ksiegarskich poikach
pojawila sie najSwiezsza ksigzka
0 pierwszym prezydencie wolnej
PolskKi pt. ,,Zadra. Biografia lecha
Walesy”. Zycie polityczne, acza-
sem osobiste b. prezydenta, od
dziecinstwa do potowy lat 90., ze-
bral i opisat w przeciagu kilku
miesiecy publicysta i historyk Jan
Skorzynski.  Zgromadzonych
przez siebie materialow nie kon-
sultowal z Watesg i nie prosiio au-
toryzacje. Ksiazka miala by€ nie-
zalezna. Skorzynski nie ocenia
W niej, czy laureat Pokojowej Na-
grody Nobla faktycznie wspolpra-
cowat SB, ale — chcac nie cheac
— odpowiada na kontrowersyjne
dzielo Stawomira Cenckiewicza
1 Piotra Gontarczyka ,,SB a Lech
Walesa. Przyczynek do biografii”.

W .. probie powiedzenia od nowa
zyciorysu Walesy” cytowane sg za-
rowno akta SB z komentarzem, ze
mogly byc sfabrykowane, jak 1 sto-
wa samego Walesy, wyjete z jego
autobiografii, Droganadziei”. Ani
jedno, ani drugie nie pozwala
stwierdziC jednoznacznie, czy pre-
zydent byl agentem. Ocene autor
pozostawia czytelnikowi. Bo ta
ksiazka - jego zdaniem — nie jest
napisana emocjonalnie, ale rzetel-
nie. I do tego opowiedziana poto-
czystym, prostym, dziennikarskim
jezykiem, za Ktory bardzo chwali
ja prof. Andrzej Friszke, historyk.
Ojciec Zieba podkresla natomiast,
ze amerykanscy prezydencl majq
po kilkanascie biografii. Lech Wa-
lesa ma ich niewiele. I zadnej, kto-
ra pokazywalaby go caloSciowo
1 bez ideologicznego zaciecia.
- Edyta Blaszczak
Jan Skorzynski
LZadra.
Biografia Lecha
Watesy”,
Wydawnictwo
stowo/obraz
terytoria
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Ksigzka Jana Skoérzynskiego Zadra. Biografia Lecha Walesy to pre-
zentacja bardzo waznej postaci w historii Polski'. Zadra ma cha-
rakter popularnonaukowy. Zawiera sporo materialu archiwalnego,
nie podejmuje jednak ani analizy literatury na temat Lecha Wa-
fgsy, ani polemik z innymi historykami, badaczami czy publicystami;
nie ma w niej takze przypisow. Zastuguje jednak na powazng ana-
lizg, jest przeciez probg pokazania najbardziej kluczowej i kontro-
wersyjne] postaci najnowszej historii Polski na tle wydarzen, ktore
nazwa¢ mozna polska drogg do wolnosci. Jak Panowie odebrali
te ksigzke jako historycy zajmujacy sie opisanym w niej czasem?

Mam do Zadry stosunek mocno ambiwalentny. Wizja osoby Lecha Wa-
tgsy, ktora zostala w niej zarysowana, jest mi w wielu miejscach bli-
ska, chociaz niejednokrotnie bylbym surowszy od autora. Nie martwi
mnie tez, ze jest to ksigzka popularnonaukowa, bo takich publikacji
ukazuje si¢ w Polsce za malo, a ich uzytecznos$¢ trudno przecenic. Razi
mnie natomiast dezinformujgcy tytul. Powinien on brzmieé Zadra. Bio-
grafia Lecha Waltesy, przewodniczqcego NSZZ ,,Solidarnos¢” - ponie-
waz rozdzial o prezydenturze Walesy jest w tej ksigzce nie do obrony,

M

'']. Skérzynski, Zadra. Biografia Lecha Walesy, wyd. Europejskie Centrum Solidarnosci i stowo/ob-

raz terytoria, Gdansk 2009, 268 s.
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1 to wcale nie z powodéw merytorycznych. Opis prezydentury Walesy
w porownaniu z opisem Walgsy jako lidera ,,Solidarnosci” jest tak la-
koniczny i skrétowy, ze w ogéle mnie nie przekonuje. Bytbym za tym,
zeby albo w podtytule czy we wstgpie wyraznie zaznaczyc, ze to jest
biografia Walgsy jako lidera ,,Solidarnosci” - jak to zrobit Pawel Zy-
zak - albo dopisac sto czy sto pieédziesigt stron o prezydenturze. W su-
mie dobrze, ze ta ksigzka si¢ ukazata, bo dzigki temu mamy dostepne
nie tylko ksigzki atakujace Walgsg, lecz takze t¢ pozycje, ktora pro-
buje wzig¢ go w obrone.

Duzym plusem ksigzki Jana Skorzynskiego jest to, ze w sposéb prze-

konujgcy rozprawia si¢ z najwazniejszym zarzutem wobec Walesy - ze
sprawg jego uwiklania agenturalnego. Bylbym moze nieco ostrozniej-
szy niz autor w przytaczaniu relacji samego Walesy, bo wiele wskazuje
na to, ze ma on sktonnos¢ do konfabulowania w opowiadaniu o sobie.
Chetniej oddatbym glos jego wspotpracownikom, przyjaciotom i wro-
gom. Wydaje mi si¢ rOwniez, ze czasami autor jest troche zbyt wyrozu-
mialy wobec swojego bohatera, zwlaszcza w czgsci poswigconej jego
prezydenturze. Uwazam bowiem, Ze poczynania Walgsy w pierwsze;

potowie lat 90. przyczynily si¢ w duzej mierze do dewastacji polskiej

kultury politycznej i de facto umozliwily sukcesy postkomunistom.

Moja ksigzka jest pozycjg popularng, pisang oczywiscie z zachowaniem
regut pracy historyka, ale jednak z mysla o czytelniku znacznie szer-
szym niz waski krag historykow. Zadra to krotki zarys biografii Lecha
Walgsy. Jak podkreslam w postowiu, nie roszcze sobie pretensji do
wyczerpania tematu i zaznaczam, ze jest to przede wszystkim historia
Lecha Walgsy w latach 1978-1990 - od Wolnych Zwigzkéw Zawo-
dowych do wyboréw prezydenckich. Skupitem si¢ na jego dziataniach
w opozycji i ,Solidarnosci”, bo tam odegrat historyczng role. Dopisa-
nie 100 stron o prezydenturze wypaczyloby zupelnie proporcije, bo
cala ksigzka liczy 250 stron.

Strategia czy improwizacja

Bardzo trudno jest pisa¢ biografi¢ czy histori¢ srodowiska, rozgrywa-
jace si¢ jednoczesnie przed rokiem 1989 i po nim. Okres do roku
1989 jest juz epoka zamknigta, a czas po roku 1989 - otwartg. Poja-
wia si¢ w zwigzku z tym klasyczne dla historyka pytanie: czy moze on
pisaC o epoce niezamknigtej? Druga rzecz to kwestia klopotéw zroé-
dlowych. W czasie, ktéry jest opisywany, odbywaly si¢ bardziej i mniej
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tajne narady, konwentykle, dyskusje. Do 1989 r. mamy to zapisane
w papierach, po 1989 r. dysponujemy jedynie prasg. Ostatnio otwie-
rajg si¢ niektére archiwa, ale to wszystko dzieje si¢ jeszcze nieoficjal-
nie. Piszac o historii po roku 1989, mamy do czynienia z epoka kom:-
pletnie nieprzebadang. Mozna sadzic¢, ze znamy jg duzo lepiej niz PRL,
bo wszystko dzialo sie przy otwartej kurtynie, ale sa to tylko pozory.
Widaé to takze w Zadrze, kiedy na przyktad mowa o relacjach polsko-
-rosyjskich czy sporze z Kaczynskimi.

Zastanawiam si¢ rowniez, czy - piszac biografig Walgsy - autor
powinien glebiej wchodzi¢ w dyskusje z dzietami tego typu, jak ksigzka
Stawomira Cenckiewicza i Piotra Gontarczyka SB a Lech Walesa. Przy-
czynek do biografii. Czy powinien odniesc¢ si¢ do ich tez, ale nie orzekac,
czy maja racje, czy tez mylg si¢ w ocenach. I drugie pytanie: czy z pu-
blikacja w rodzaju ksigzki Pawla Zyzaka w ogodle nalezy dyskutowac?

Oseka Nie czytalem ksigzki Zyzaka, wiec nie bede sie o niej wypowiadal. Jesli
za$ chodzi o ksigzke Cenckiewicza i Gontarczyka, jest to jednak bar-
dzo szczegdlowa narracja i gdyby podejmowac z nig dyskusjg, utopi-
toby to calg ksigzke. Zreszta o wiele bardziej istotny dla opisu Lecha
Walesy wydaje mi si¢ okres prezydentury - obcigzajacy go bardzie]
niz to, co si¢ dzialo w latach siedemdziesiatych. Opowiadajgc obecnie

o tamtym czasie, Walesa zaczyna kluczy¢, nieustannie zmienia wersje,
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niejednoznacznie opisuje wlasne dziatania. A w Zadrze niewiele mozna
o tym przeczytac.

Janek troche o tym pisze - asekurancko, sucho, ale jednak. Moim zda-

niem, sprawa wspolpracy z SB jest solidnie udokumentowana przez

Cenckiewicza i Gontarczyka. Podobnie jak przejecie teczki t.w. ,,Bolka”

(i nie tylko jej) w okresie, gdy Walgsa byt prezydentem. Nic nie stychad,
zeby gen. Gromostaw Czempinski czy Andrzej Milczanowski wytaczali
procesy o stalszowanie ich osobistych, odrgcznych notatek, w ktérych
notowali, komu dawali dokumenty SB dotyczgce Walesy. Wspodlczuje
ludziom probujacym wykonywac jakie$ intelektualne szpagaty, zeby
w tej sprawie broni¢ Walesy, bo tego nie da si¢ obronic.

Chociaz autor Zadry nie ma obowigzku wchodzi¢ w polemiki
z Cenckiewicziem i Gontarczykiem, de facto robi to, poniewaz zajmuje
inne, cho¢ nie w stu procentach, stanowisko niz oni. Skérzynski nie
podwaza catkowicie mozliwosci wspotpracy Walesy z SB na poczatku
lat siedemdziesigtych. Mam wrazenie, ze uwaza wrecz, iz co$ takiego
mialo miejsce. Moja intuicja jest podobna. Wal¢sa przez cale zycie
miatl strategie¢ niejednoznacznych zachowan, kluczenia, prowadzenia
gry. Z esbekami rowniez prowadzit gre, w ktorej okazal si¢ fatalnym
graczem. To doprowadzito do przekazania wielu informacji, ktérych
nie powinien udzieli¢ SB. W pewnym momencie zreflektowat si¢ jed-
nak i zerwat t¢ gre, a pézniej, kiedy probowano jg odnowi¢ - odmowit.
[ tego juz nikt nie kwestionuje, oczywiscie poza najwiekszymi wrogami
Walesy, ktérzy sugerujg, ze ta wspotpraca trwata dale;.

Najbardziej natomiast brakuje mi w Zadrze proby opisania po-
litycznej taktyki Walesy, ktorg stosowat w latach 80. i pézniej jako
prezydent. Ta taktyka, polegajaca na zygzakach, gwattownych zwro-
tach jest zupelnie nieczytelna dla obserwatoréw z zewnatrz. Janek
Skoérzynski relacjonuje te zdarzenia, jednak zostawia czytelnika bez
proby zinterpretowania ich. Wiem, ze to bardzo trudne, ale przeciez naj-
ciekawsze.

W stanie wojennym i w roku 1989 Walgsa réwniez dziatat zyg-
zakami. Ta strategia przynosita czasem fantastyczne rezultaty, a cza-
sem katastrofalne. Nie potrafi¢ znalez¢ na polskiej scenie politycznej
nikogo innego, kto potrafitby takimi zygzakami budowaé swojg bio-
grafie. Wydaje mi sig, ze bez préby zdefiniowania, o co w tej taktyce
chodzilo, nie da sie¢ wyjasnic lat 70., czyli meandréw wspotpracy Wa-
tlesy z SB 1 r6znych jego zachowan w Wolnych Zwigzkach Zawodo-
wych, pozniej w ,,Solidarnosci” i wreszcie jako prezydenta. To jest
zagadka Walesy, ktorej zapewne nigdy do konca nie rozwigzemy, uwa-
zam jednak, ze autor biografii powinien przedstawi¢ swoja probg je;
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interpretacji. Proba zrozumienia postawy Walgsy jest dla mnie klu-
czem do oceny tej postaci.

Skorzynski W mojej ksigzce jest jednak préba interpretacji poczynan Walgsy. To,

Oseka

Dudek

co nazywasz zygzakami, ja nazwalbym pewnego rodzaju polityka.
Rozumiem, ze ty odnosisz to bardziej do taktyki, ja staram si¢ to wi-
dzieé¢ na poziomie strategii. Takg samg strategi¢ kluczenia, unikania
otwartej konfrontacji z wtadza, cho¢ na innym poziomie, uprawial kar-
dynat Wyszynski. Polega ona na tym, zeby nigdy nie odmawiac kon-
taktu i proby szukania kompromisu z przeciwnikiem, czyli z wladzami
komunistycznymi. Czasami udawac, ze zmierza si¢ do porozumienia,
a w rezultacie wyciagngc korzysci dla swojej strony. Chodzi o to, zeby
mie¢ wytyczony gléwny cel i dazy¢ do niego réznymi drogami. Dwa
kroki do przodu, jeden krok w tyl. By¢ moze wlasnie to nazywasz zyg-
zakami.

W ramach tej strategii Walgsa mogt by¢ zaréwno przywddcg naj-
wiekszego strajku w historii PRL, jak i autorem najwi¢kszego kompro-
misu z partig rzadzaca, bo tym byly porozumienia sierpniowe. On wal-
czyl - ale nie zawsze z otwartg przylbica, czg¢sto prébowat po prostu
oszuka¢ komunistow. Zresztg Walgsa nie przywigzuje wagi do stow. On
jest polskim chlopem, a nie polskim inteligentem - przyktada wagg nie
do tego, co moéwi, lecz do tego, co robi. Troszczy sig o efekt koncowy.
W czasie internowania tez wiele wladzom obiecywal, ale nic kompro-
mitujgcego nie podpisal. I to pozwolilo mu kontynuowac walke, ktora
doprowadzita do wolnej Polski.

Ta strategia Walesy polegajagca na méwieniu za kazdym razem trochg
czego innego, doprowadzala wladze do szatu. Czuli si¢ zupelnie wy-
prowadzeni w pole. Ale czy ta strategia gwaltownych zwodow i unikow
byla przemyslana, czy tez stanowita wieczng improwizacje? Wedlug
mnie sprawa ta ma jednak w biografii Walgsy znaczenie marginalne.
O wiele wazniejsze jest to, ze byt on rozdarty miedzy dwiema rolami:
znakomitego trybuna ludowego, Swietnie czujgcego ttum, orientujg-
cego si¢ w nastrojach spotecznych, a rola polityka, ktéry w sytuacjach,
kiedy trzeba wypracowywac¢ kompromis, w ogdle si¢ nie sprawdza.

To ma oczywisty zwigzek z jezykiem Walesy. On codziennie mowi cos in-
nego. Cala polska klasa polityczna - i ta komunistyczna, i ta postkomu-
nistyczna - ma z tym problem, bo nie wiadomo, kiedy Walgsa wiasciwie
mowi powaznie. Owszem, Walgsa to totalna improwizacja. Politycznie
moze to dawac dobre lub zle efekty, ale bardzo trudno wspotpracowac
z kims$ tak niestatym. To ttumaczy los Walgsy, samotnego przywaodcy,
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ktory nie ma zadnych przyjaciét politycznych. Jego polityczna biogra-

fia to historia dramatycznych rozstan.
Walgsa jako jedyny polski polityk, moze poza Pitsudskim, ma co$

w rodzaju jezykowego immunitetu. Nikt inny postugujacy sie momen-

tami absolutnie skandalicznym j¢zykiem nie miatby w ogole szansy by¢
dopuszczonym do dyskursu publicznego. Zgadzam sig, ze préba zro-
zumienia Walgsy poprzez analizg¢ jego wypowiedzi jest drogg donikad.
Trzeba go ocenia¢ po czynach, a nie po stowach.

Zygzakowatosé to, owszem, wazny rys strategii Walgsy, ale nie w spra-
wach kluczowych. Nie zmienial zdania w sprawach tak zasadniczych
jak porozumienia sierpniowe z 1980 r., potem gotowos¢ do dialogu
i kompromisu, podkreslana takze po 13 grudnia, mimo stanu wojen-
nego, wszystkich na niego atakéw, traktowania go przez wiadze jako
osoby prywatnej itp. W sprawach zasadniczych mocno trzymat sie pew-
nych kanonéw i zalozen, ktérych nigdy nie zakwestionowal, natomiast
w sprawach drobnych, taktycznych - kluczyt.

Trzeba tez pamigtac, ze w latach 1980-1981 wiele rzeczy dzialo
si¢ spontaniczne. Jego postawa nie byla przemyslang taktykg. W tam-
tym czasie Walgsa byl cztowiekiem nieporéwnanie mniej wyksztalco-
nym niz jest dzisiaj, z niklym doswiadczeniem politycznym, miat jednak
co$, co w Polsce byto fenomenem - niezwyklg intuicje. W sprawach
wielkich, kiedy chodzilo o to, jak daleko mozna si¢ posungc, i w drob-
niejszych. Skorzynski daje przyklady, kiedy na wielkich wiecach opo-
wiadat o zalezno$ci Polski od ZSRR, o grozbie interwencji Sowietéw
i méwil to, co trzeba, tak ezopowym jezykiem, ze w zaden sposdb
nie mozna go bylo za to ugryz¢, a wszyscy i tak wiedzieli, o co chodzi.
Druga rzecz to zdolno$¢, ktérg potem Walesa catkowicie utracit - gi-
gantyczna umiej¢tnos¢ emocjonalnej komunikacji z masami. Oprocz
niego mial takg zdolno$¢ tylko Jan Pawet II.

Moze to nie jest kwestia umiejetnosci, tylko kontekstu? Bo papiezowi
tez nie bylto tak tatwo po roku 1989, w czasie kolejnych pielgrzymek.
Moze to PRL byl czasem, kiedy ludzie oczekiwali takiego kontaktu,
a po 1989 nikt juz tego nie oczekiwat?

Dla historii Polski jest wazne, ze Walesa potrafit nawigzaé kontakt
z ludZmi w roku 1980 i w latach nastepnych. ,,Solidarnos$¢” odnosita
sukcesy dzigki jego intuicji 1 skutecznosci. On jest politykiem brutalnym,
ale skutecznym. Zdumiewa mnie teza, ze Walesa nie jest zdolny do
kompromiséw. Nie da si¢ jej obronié, bo to on przeciez byt kluczowg
postacig w doprowadzeniu do dwoch najwazniejszych kompromiséw

Dudek

Skorzynski

Dudek

Polski problem z Watesg

w najnowszej historii Polski: porozumien sierpniowych i okraglego

stolu. A takze politycznego uktadu, ktérego wynikiem bylo powstanie
rzadu Tadeusza Mazowieckiego.

Masz racje, zle si¢ wyrazitem. Mnie chodzito o to, ze Walgsa zawsze byt
sam. Nie mial srodowiska.

Ale potrafit sobie dobiera¢ wspétpracownikéw. Fenomenem jest jego
wieloletnia przyjazii polityczna z Tadeuszem Mazowieckim i Bronista-
wem Geremkiem. Trwata ona od roku 1980 az do 1990, do czasow
walki o prezydenture. Obie strony zachowywaly si¢ wtedy wobec sie-
bie lojalnie. Ten fakt neguje teze, ze Walgsa nie jest zdolny do wspot-
pracy i ze zawsze byl sam. Inny przyktad to relacje z takimi ludzmi jak

Adam Michnik czy Jacek Kuron. W pewnym momencie byli oni z Wa-

lesa bardzo'blisko. Michnik w czasach karnawatu byl przeciwnikiem,
potem po 1986 roku stat si¢ jednym z najblizszych wspotpracownikow.
Pézniej znowu przeciwnikiem. Dla wyjasnienia tych porwanych wigzi
trzeba analizowac¢ wszystkie postacie, a nie tylko Walgsg.

Tu sie absolutnie nie zgadzam. Myslg, ze kwestia relacji Walgsy z Mazo-
wieckim czy Geremkiem to w duzym stopniu gra, a o zadnej przyjazni
z Michnikiem i Kuroniem tez nie ma mowy. Bedg si¢ upieral, ze Walgsa
jest politycznym samotnikiem. W latach 80. i Mazowiecki, i Geremek
byli na tyle inteligentni, ze rozumieli, iz jakakolwiek krytyka Walgsy,
zwlaszcza publiczna, bedzie fatalna dla ruchu, za ktérego przywod-
cow stusznie sie uwazali.

,Solidarnosc¢” mozliwa bez Watesy?

Friszke Czy Walesa byt rzeczywidcie przywddca, liderem i punktem centralnym
,Solidarnosci” ¢zy tez - jak czesto mozemy ostatnio stysze¢ - byt po-

stacig w jakiej$ mierze przypadkowa, a ,,Solidarnos¢” jako wielki ruch
i tak odegrataby swoja rolg, z nim czy bez niego?

Skérzynski Od poczatku ,,Solidarnosci” jej numerem jeden byt Walgsa, jako nie-

kwestionowany przywodca nie tylko zwiazkowy, ale wrecz narodowy.
W te role wszedt w sierpniu 1980 roku, ku zaskoczeniu jego kolegow
z opozycji, i odgrywat ja az do 1990 roku. Bez Walgsy, charyzma-
tycznego przywodcy, ktéry legitymizowat walke ,,Solidarnosci” takze
wtedy, gdy zostala zepchnieta do podziemia, historia potoczytaby sig
inaczej. W ruchu ,Solidarnosci”, szalenie egalitarnym, byt on jednak
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pierwszym wsréd réwnych. Jednoczesnie pojawita si¢ grupa kilkuna-

stu bardzo zdolnych mtodych dziataczy, ktérzy bardzo szybko dorosli
do wyzwan historii i dziatali razem - lub w sporze - z Walesa.

Uwaian}, ze w niektoérych narracjach o historii ,,Solidarnosci” mamy
do_ czynienia z walgsocentryzmem, a to nie jest dobre. Historia rza-
dzi si¢ symbolami, a Walgsa jest niewatpliwie gléwnym symbolem

»Solidarnosci”. Jednak moim zdaniem, zwigzek powstalby i bez Wa-

tgsy, a jego historia przebiegalaby z grubsza podobnie. Oczywiscie,
b?f{y takie momenty, jak kryzys bydgoski, kiedy decyzje Walesy zmie-
mahf bieg wydarzen, nie wierz¢ jednak w to, ze bez Walesy ,,Solidar-
nosc” by nie powstala albo tez, ze gdyby Walesy stuchano, nie bytoby

13 grudnia.

Bedg jednak bronit przywddztwa Walgsy. Oczywiscie strajk sierpniowy

doszedlby do skutku bez Walgsy, ale gdyby nie bylo tak mocnego lidera,

miatby inny przebieg, zapewne mniej udany. Gdyby przywédcami byli

Andrzej Gwiazda czy Anna Walentynowicz, to i strajk, i rozmowy prze-

biegalyby inacze;.

| Chc:i'albyrn tez wspomniec o sprawie, ktéra w dyskusjach o ,,So-
11darn.05c1”‘wyda]e mi si¢ zbyt fatwo pomijana. Mysle o analizie tego,
co dziato si¢ w Polsce jesienia i zima 1980 r. ,,Solidarno$é” nie po-

wstawala przeciez jako spdjna organizacja. Powstawata bardzo szybko,
bf:' zaledwie w par¢ tygodni, ale pole do konfliktéw, odmiennosci, re-
gionalnych ambicji bylo ogromne. W niektérych miejscach ,,Solidar-
nosc” byta tworzona przez ludzi przedsierpniowej opozycii, ale w in-
nych powstawala przy pomocy ludzi PAX-u, wzglednie ChSS-u czy
nawet bywala powigzana z komitetami PZPR. Mieli$my chocby -
dera z Jastrzgbia, Jarostawa Sienkiewicza, o ktérym sie dzisiaj mato

mowi, WSpc’:flpracujacegn z wladzami, a byla to w tamtym okresie jedna
4 trzech. najwazniejszych postaci ,,Solidarno$ci”. Gdyby nie zaistnial
Walgsa jako symbol ogélnonarodowy i spajajacy, jestem w stanie sie

z.'filoiyé, ze nie byloby jednej ,,Solidarnosci”. Jest to zaklad oczywiscie
nierozstrzygalny.

R::iwnie dobrze mozna powiedzieé, ze gdyby nie Karol Modzelewski, to
nie bytoby ,,Solidarnosci”, bo to on ostatecznie przekonat Walese.

Nie chcg pomniejszac roli innych oséb. Chee, zeby nie pomniejszano dw-
czesne] roli Walgsy. On oddziatywat w skali ogélnopolskiej. Dla zwy-
ktych ludzi byt symbolem i przywédca ,,Solidarnosci”. To warunko-
watlo proces powstawania, a potem trwania ogélnonarodowego ruchu.
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Moim zdaniem, madro$é Walgsy przed rokiem 1989 wynikata w duze;
mierze z umiejetnosci wspolpracy z inteligenckimi doradcami »Solidar-
nosci”. To sie potem zmienito. W biografii Walgsy jest okres, kiedy on
chce stuchaé rad i kiedy juz nie chce. W 1983 r. Walgsa mowit: ,,Do-
staliémy Nobla”, a w latach dziewigcdziesigtych: ,Dostatem Nobla
i obalitem komunizm”. To znaczaca réznica. W roku 1988 pozwolit
profesjonalnie, w sensie marketingu politycznego, przygotowac si¢ do
telewizyjnej debaty z Alfredem Miodowiczem. W 1995 r. nie pozwolil
juz jednak przygotowac sig¢ do debaty z Aleksandrem Kwasniewskim,
za co zaplacit utratg szansy na druga kadencjg prezydentury.

Trudno powiedzieé, czy bez Walgsy nie byloby ~Solidarnosci”.
Z cala pewnoscia mozna jednak twierdzic, ze gdyby na czele pierw-
szej ,Solidarnos$ci” stanat Lech Walgsa z lat 90., toby jej nie byto.

Bez Walesy jako znanego na catym §wiecie symbolu oporu podziemna

.Solidarno$¢” zapewne by nie przetrwata. Walgsa byt tez znacznie bar-

dziej samodzielny, niz méwisz. Niczego nie ujmuj¢ jego doradcom,
ale réwniez przed rokiem 1989 sam podejmowat decyzje. Tak byto
choéby z decyzja o zakoniczeniu strajku w sierpniu 1988 r. Jesienig
tego roku wladze coraz bardziej oddalaly sig od mys$li o kompromisie
z ..Solidarnosciag”. Tym, co zmienito ich postawe, byta debata Walesy
z Alfredem Miodowiczem. Byt to autorski sukces Walgsy, a nie jego
doradcéw. Nikt inny nie potrafitby tego rozegra¢ w taki sposob i wia-
snorgcznie przechyli¢ szalg.

[ wreszcie kluczowa rola, jaka Walesa odegrat w rozmowach okra-
stego stotu i w kampanii wyborczej roku 1989. Prawdopodobnie ,,So-
lidarno$¢” nie odniostaby takiego sukcesu w wyborach czerwcowych,
gdyby nie postaé¢ Lecha Walgsy - przypomnijmy chocby plakaty wybor-
cze z jego fotografig! - i jego zaangazowanie. W sierpniu 1989 r. to
on zdecydowal, ze trzeba wziag¢ whadzg, i doprowadzit, wbrew glow-
nym doradcom, do koalicji Solidarno$¢-ZSL-SD i powstania rzadu Ma-

zowieckiego. i

Ja - inaczej niz Piotr Osgka - twierdzg, ze Walgsa osiggal najwigksze
sukcesy wtedy, kiedy nie stuchat doradcéw, bedacych emanacja Sro-
dowiska inteligenckiego. W sierpniu 1980 r. sugerowali oni, zeby nie
domagac sie powolania zwigzkéw zawodowych, bo to za daleko idace
zadanie. Jeszcze wyrazniej wida¢ to w sierpniu 1989, kiedy Walesa
postanowit stworzy¢ koalicje z ZSL i SD, wbrew woli Geremka 1 jego
otoczenia politycznego. Adam Michnik mowit wtedy: ,,Rzad trzeba ro-
bi¢ z panami, a nie lokajami”. I znowu w roku 1990 Walesa wyczul,
ze dalsza polityka rzadu Mazowieckiego nie bgdzie skuteczna, rzuca
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wigc hasto przyspieszenia i dzieki temu wygrywa wybory prezydenc-
kie. Mazowiecki przegrywa, chociaz przyttaczajaca wickszosé polskie;
inteligencji opowiada si¢ po jego stronie.

Pamigtajmy jednak, ze w roku 1990 Walgsa robi roztam w obozie ,,So-
lidarnosci” i rozpala populizm, ktéry doprowadza do ogromnego
rozchwiania. To otwiera przestrzen dla wojny na gérze, ktéra, moim
zdaniem, polozyla si¢ wielkim cieniem na calej historii Polski po roku
1989. To jeden z najgorszych momentéw ,Solidarnosci”. Legenda
zwigzku upadla tak nisko wlasnie z powodu éwczesnej wojny na gé-
rze, bo wtedy padly slowa i oskarzenia, ktére trwaja i zatruwaja pol-
skie zycie publiczne. Watpig, czy za cene takiego konfliktu warto byto
dazy¢ do zastapienia gen. Jaruzelskiego.

Aspiracje Walgsy do prezydentury i zastgpienia Jaruzelskiego w Belwe-
derze byly catkowicie naturalne. Geremek, Mazowiecki, Michnik sami
o tym mowili w 1989 roku. A co do tzw. wojny na gérze, to warto pa-
migtac, ze braly w niej udziat dwie strony. Lech Walgsa postugiwat sie
w niej populizmem i demagogig, ale ob6z Tadeusza Mazowieckiego
wytworzyt karykaturalny obraz przewodniczgcego z siekierka... Byta to
po prostu walka o wiadzg, a nie manichejska batalia dobra ze zlem.

To, ze przywodca ruchu wolnosciowego chee byé prezydentem, jest zro-
zumiale, ale przeciez bylo wiadomo, ze ta prezydentura bedzie bardzo
niedoskonata.

A ja uwazam, ze podzial ,,Solidarnosci” byt oczywisty, naturalny i nie
wydaje mi sig, zeby oznaczat dramat. Problem w tym, jak sie zwigzek
podzielil, w jakich okolicznosciach i na co. To jest sprawa, ktéra naj-
bardziej obcigza Walese, poniewaz w przeciwieristwie do Mazowiec-
kiego nie zbudowat on wlasnego obozu politycznego na bazie tych,
ktorzy go poparli w wyborach prezydenckich 1990 r. Co wiecej. rozpe-
dzit popierajacych go i jeszcze sig chwalit, ze tak jest dobrze, bo gdyby
zalozyl partig, bytaby dyktatura Walesy.

Walgsa nie byt oczywiscie przygotowany do prezydentury, ale bieg
wydarzen i logika calego procesu rozpoczetego w 1989 r. sprawily, ze
on musial zosta¢ prezydentem. Jedynym politykiem, ktéry sie nad tym
wowczas zastanowil - inna rzecz, ze wykorzystujac to do osobistych
celow politycznych - byt Jarostaw Kaczyniski. Proponowat on wybér
Walgsy przez Zgromadzenie Narodowe, czyli stabego prezydenta z nie
w petni demokratyczng legitymacja. Z jednej strony pozwolitoby to usu-
nac Jaruzelskiego i popchnaé w Polsce proces przemian, a z drugiej
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strony dos$¢ szybko pokazaloby, jak Walgsa sprawdza sie jako prezydent.
W tym czasie odbylyby si¢ wolne wybory parlamentarne i po uchwa-
leniu nowej konstytucji Walgsa musiatby stana¢ na nowo w szranki
wyborcze. To byt racjonalny scenariusz, ktérego ludzie z otoczenia
Mazowieckiego nie chcieli zaakceptowad, z prostego powodu - takie
rozwigzanie podnosito polityczng rolg Walesy, Kaczyriskiego i jego oto-
czenia politycznego. A od nich oczekiwano, zeby siedzieli cicho i po-
pierali rzad. Problem polegat na tym, ze nie chcieli tego robi¢. Gdyby
wigc w otoczeniu politycznym Geremka, Mazowieckiego czy Michnika
rozumiano, ze jest to sita, ktéra trzeba wzigé pod uwage - chocby dla-
tego, ze wlasnie ta sita rok wczesniej wyniosta ich do wladzy - to by¢
moze udaloby im si¢ dogada¢ z Walesa.

W kwietniu 1990 r. - to byt ostatni moment na porozumienie - na
spotkaniu u bp. Tadeusza Goclowskiego w Gdarisku Walesa méwi
(wedtug relacji Jarostawa Kurskiego, 6wczesnego rzecznika Walesy):

»Panowie, ja zostang¢ prezydentem; pan, panie Bronku, bedzie wice-

prezydentem, a pan, panie Tadeuszu, bedzie dalej premierem”.
A w odpowiedzi Aleksander Hal tltumaczyl Walesie, ze nie nadaje sie
na prezydenta. W sensie merytorycznym miat racje, jednak w wymia-
rze politycznym byla to totalna krétkowzrocznosé. Wszystko mogtlo
potoczyc si¢ inaczej. Walgsa to cztowiek o okreslonych ambicjach, kto-
rego historia pchata do tej prezydentury, ale miat przeciez obok siebie
ludzi podobno przenikliwych politycznie, ktérzy powinni wykazac sie
zdolnoscig do strategicznego myslenia, oni jednak okazali sie komplet-
nie slepi. Stali na stanowisku, ze Walesa zrobil swoje 1 moze odejsc.

Zgadzam sig z tym, ze ob6z Mazowieckiego popetnit btad, nie prébuijac
dogadac si¢ z Walgsa, cho¢by na nieprzyjemnych warunkach. Jednak
nie jest prawdg to, co powiedziale$ wczesniej o Jarostawie Kaczyriskim
i Porozumieniu Centrum. Jego pomyst zmierzal w istocie do wykon-
czenia Walgsy - chodzilo o to, zeby najpierw zajaé miejsce Geremka
przy Walgsie, pottm omotac go, wykorzystad i skoniczyé. Niech sie sam
skompromituje, a my stworzymy nowg elite wiadzy.

Wykorzystac - tak, ale niekoniecznie wykoficzyé. To by zalezato od dal-
$zego rozwoju wydarzen.
Drugi etap rewolucji?

Warto ustali¢ punkt wspélny. W 1990 r. Walesa ze wzgledu na whasne
ambicje i popychany przez Porozumienie Centrum proklamuje drugi
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etap rewolucji. Nazywam go etapem jakobinskim, jest to bowiem cata
struktura my$lenia o przesztosci i wspélczesnosci, prowadzgca do sym-
bolicznego, chociaz tylko symbolicznego, scinania giéw. Tu zaczyna
sie wielki, aktualny do dzis$ spér polityczny, wychodzacy od oceny, czy
ten jakobinski etap rewolucji byt potrzebny. Sam uwazam, ze bylby‘me-
szczesciem dla Polski i spowodowat duzo wigcej strat, niz przynidst
sukcesow.

Dudek Generalnie zgadzam sig, Ze po dwudziestu latach jest niezle. Jednak jest
tez casus czeski, o ktérym trzeba wspomnieé. O Czechach takze mozna
powiedzie¢, ze tam nie bylo drugiego etapu rewolucji, ale partia post-
komunistyczna nigdy tam nie rzadzita. Natomiast fakt, ze w Polsce
postkomunisci powrdcili do wladzy, nie jest wylaczna wing ani Mazo
wieckiego, ani Walgsy, ale catego obozu dawnej opozycji antykomuni-
stycznej, ktory si¢ do tego stopnia podzielit i sktdcil, ze w 1993 r. im
to umozliwit.

Skérzynski Nie widze tendencji jakobiriskich w Polsce w roku 1990. Nie posiejmuje
sie rozstrzygaé, co nalezato zrobic, a czego nie. Uwazam, ze hlstc:-ryr.:,y
powinni si¢ wstrzymywac od tego typu opinii. Spojrzmy na to, co sig
wydarzylo. Z calg pewnoscig wiele sSrodowisk w Polsce - nie tylkio za-
zarci przeciwnicy rzgdu Mazowieckiego - uwazalo, ze w wielu dz1edz’1-
nach zmiany postepuja zbyt wolno. Pierwszy z brzegu przykiad to paf-
stwowa telewizja, z ktora zresztg do dzisiaj mamy problemy. Stanowita
centrum propagandy komunistycznej, ale przez caly okres r::.':a'du Ma-
zowieckiego pozostata wlasciwie nietknigta, poza prezesem 1 J€go Za-
stepcami. Cenzura zostata zlikwidowana dopiero w 1990 roku, MS‘fN
pozostawalo w rekach Kiszczaka rok po wyborach czerwcowych. -Takze:
w innych, powazniejszych sprawach mozna bylo - nie bgdac jakobi-
nem - uwazaé, ze zmiany ida za wolno. Przyktadem jest termin wolnych
wyboréw parlamentarnych. Odbyly si¢ one w Polsce jako w jednym
z ostatnich krajéw przezywajacych transformacje¢ ustrojowa.

Friszke Ale czy skutkiem tego byt upadek ustroju demokratycznego?

Dudek Oczywiscie, ze nie. Na szczgscie polscy postkomunisci nie prébowali
wejs¢ na droge Lukaszenki.

Friszke No wlasnie - fakt, ze nie doszto do drugiego etapu rewolucji, umozli-

wit proces adaptacji postkomunistéw do porzadku demokratycznego.
Drugi etap rewolucji musiatby zablokowac ten proces.

Dudek Uwazam, ze z perspektywy dwudziestu lat bilans jest pozytywny. Dzi$
sytuacja Polski jest bardzo dobra, jednak nie wynika to wytacznie z cha-
rakteru transformacji w Polsce, ale takze z wielu powodéw, ktére poja-
wily si¢ pozniej. Na przyktad z (koficzacej sie niestety) dobrej dla nas
koniunktury migdzynarodowej po rozpadzie ZSRR. Podobnie oceniam
prezydentur¢ Walesy. Mam wobec niej wiele zarzutéw. Trzeba jednak
przyznac, ze Walgsa nie probowal naruszyc systemu demokratycznego,
chociaz wielokrotnie grozil, ze zrobi porzadek z sejmem itp. W latach
90. niejednokrotnie podnoszono larum, ze demokracja w Polsce jest
zagrozona, a Walgsie grozono Trybunatem Stanu. On konczyl na sto-
wach - i dobrze, bo sama préba przeprowadzenia czego$ takiego mo-
glaby si¢ skonczy¢ dla Polski katastrofalnie.

Jezeli bysmy chcieli postugiwad sig retoryka, ktérg zaproponowal
Andrzej Friszke, drugi etap rewolucji musiatby oznaczaé fizyczna likwi-
dacje ludzi stare’gﬂ rezimu. Czegos takiego nikt przytomny w Polsce nie
proponowat i nie o to mieli pretensje rozczarowani wyborcy Walesy.
O co tu naprawdg chodzito? W Polsce doprowadzono do zbyt glebo-
kiego rozwarstwienia majgtkowego i wielka centroprawicowa partia,
ktorg Walgsa mogt stworzy¢, mogta temu zapobiec. Postkomunisci wy-
graliwybory w 1993 r., poniewaz spoleczeristwo miato nadzieje, ze po-
wstrzymajg zwigkszajgce si¢ rozwarstwienie. Potem nie kiwneli w tej
sprawie palcem, bo oni sami i znaczna czes¢ ich elektoratu to ludzie
zamozni, ktorzy musieliby zaptaci¢ za zmniejszenie rozwarstwienia.
Tu mamy tajemnicg obozu postkomunistycznego, ktéry jest fatszywa

Dudek Ale to jest juz wina Walgsy.

Skorzynski To wina calej elity politycznej. Z tych powodow, ktﬁ:}re wy.mienilem, P?e
jestem przekonany, Ze program tzw. przyspieszenia mozna nazwac ja-
kobinskim etapem rewolucji. |

Ale przyjrzyjmy sie temu, co wydarzyto si¢ wokot Polski. Nigdz}e
nie byto drugiego etapu rewolucji. Niekiedy zmiany byly szybsze, in-
nym razem wolniejsze, jednak nigdzie nie wyeliminowano dawnego
aparatu wladzy, nie zrobiono totalnej czystki w takich struk‘turach
jak wojsko. Z wyjatkiem NRD, ktéra byla osobnym przypadkiem ze
wzgledu na zjednoczenie Niemiec. Przejscie od komunizmuidﬂ demo-
kracji przebieglo wszedzie mniej wigcej w taki sam sposob jak w Po}-
sce. Zatem prawdopodobnie inaczej si¢ nie dalo. Mozna sig spierac,
czy to dobrze, czy zle. Moim zdaniem, w sumie to dobrze. Odpowiledi
zalezy oczywiscie od tego, jak oceniamy dzisiejszg sytuacjg Pa]sl:u. Ja
oceniam jg bardzo dobrze, w zwigzku z tym wydaje mi sig, ze nie po-
petniono jakich$ zasadniczych bledéw, chociaz dwadziescia lat temu
myslatem inacze;.
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lewica, partia bylych wilascicieli PRL, swoistym zwigzkiem zawodo-

wym aparatczykéw PRL, ktérzy w panicznym strachu, ze zostang so-

lidnie rozliczeni, zjednoczyli si¢ i wygrali wybory. PéZniej jednak re-
alizowali kurs na gospodarke rynkowo-liberalna.

Zgadzam sig, ze jest w Polsce potegzny elektorat, ktéry tgskni za wigk-
szg sprawiedliwoscig spoteczng. Ci ludzie glosowali juz i na SLD,
i na AWS, i na Samoobrone, i na PiS. Wniosek z tego, ze trucizny zy-
cia publicznego III RP nie wynikaja tylko z tego, czy doszlo do dru-
giego etapu rewolucji, czy tez nie, czy Walgsa zachowat si¢ tak, czy
inaczej. Wynikaja z obiektywnych przyczyn, to znaczy transformacji
ekonomicznej i powrotu do kapitalizmu. Negatywne cechy kapitali-
zmu, jego bolesne strony, istniejgce zawsze, przyszly do Polski dosyc¢
nieoczekiwanie i dopadly pare milionéw ludzi. Poklask zdobywali ci,
ktoérzy obiecywali zmiane tego stanu rzeczy. Ten mechanizm wykre-
owat Tyminskiego, Leppera, a niektorym stabilniejszym partiom po-
litycznym - raz postkomunistom, raz prawicy, raz Kwasniewskiemu,
raz Kaczynskiemu - dodawal na pewnym etapie skrzydel.

Moim zdaniem, w 1990 roku w spoleczenstwo uderzyly nie wady sys-
temu kapitalistycznego, ale skonsumowanie bankructwa socjalizmu.
Na poczatku 1990 roku padaja wszystkie nierentowne zaklady, ten
rok jest katastrofg dla wigkszosci spoleczenstwa, ale nie z powodu
rozwarstwienia majatkowego. Ono jeszcze si¢ wtedy nie pojawia, na-
stgpilo natomiast bankructwo poprzedniego systemu gospodarczego,
ktéry wezeséniej byt sztucznie podtrzymywany, niczym na intensywnej
terapii.

Ale po zapasci na poczatku lat 90. przychodzi rok 1993 - pierwszy
rok wzrostu gospodarczego. Byt to moment, kiedy mozna bylo za-
trzymaé pewne rzeczy, ale nie bylo sily politycznej, ktéra by chciata
to zrobié. Najwigkszg pretensje do Walgsy mam o to, ze nie potrafil
sie znalez¢ jako prezydent. W 1993 r. juz sig¢ zorientowal, Zze w par-
lamencie nie ma zadnej sily z nim zwiazanej, stad Bezpartyjny Blok
Wspierania Reform, jego nieudana inicjatywa. Tylko Ze to juz bylo za
p6zno. Gdyby si¢ zachowywat inaczej w roku 1991, prawdopodob-
nie Jarostaw Kaczynski z grupg swoich zwolennikéw musiatby uciekac

z Porozumienia Centrum, poniewaz ono w znacznej czg¢sci bylo pro-

walesowskie.
Dla mnie to jest najwicksza zagadka Walgsy: jak czlowiek wybrany
tacznie sita blisko dwustu partii, klubéw i rozmaitych stowarzyszen,

ktére go poparly, mégl zostawic to wszystko i w ogéle nie probowac
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tego wielkiego kapitatu politycznego wykorzystaé? Zamiast tego coraz
bardziej ski6cat sig z liderami popierajacych go ugrupowar.

Ale ten Walgsa - pozbawiony zaplecza politycznego, majacy poparcie
na poziomie 5% - przystapit w roku 1995 do wyboréw prezydenckich
1 w ciggu 3 miesigcy doscignal Aleksandra Kwasniewskiego. To zna-
czy, ze Walgsa jest fenomenem, a reszta obozu solidarno$ciowego nie
potrafita wykreowa¢ zadnej innej postaci, ktéra by spenita te funkcije.

Walgsa, owszem, nie gardzit populizmem dla swojego zwyciestwa
w 1990 r. Ale nazajutrz po wyborach zadzwonil do Tadeusza Mazo-
wieckiego, proponujgc mu kontynuowanie misji premiera, a nastepnie
zagwarantowat Balcerowiczowi takg samg pozycje w nowym rzadzie
jaka mial w poprzednim. Wygrat wybory z innymi hastami, niz potem
realizowal.

i

W sumie rozmawiali$my nie tylko o Zadrze, lecz takze o tym, czego w tej
ksigzce nie ma. To dowéd, jak trudno wyrazi¢ zréwnowazone oceny
okresu po roku 1990. Poruszg zatem na koniec jeszcze jeden watek
sprzed roku 1989 - kwestig stosunku Walesy do innych dziataczy ,,So-
lidarnosci”.

Juz w latach 1980-81 pojawily si¢ konflikty wewnatrz Komisji
Krajowe;j ,,Solidarnosci”. Jaka byla wéwczas postawa przewodnicza-
cego? Janek opisuje, ze Walgsa nawet nie chcial przebywacé na sali ob-
rad, lecz siedzial w pokoju obok, z nogami na stole, ogladajac telewizje.
Czyli poglebiat te napigcia. One narastaly do 13 grudnia 1981 r. W sta-
nie wojennym ulegly one zamrozeniu, ale powrdcily jeszcze przed ro-
kiem 1989. Wsréd przeciwnikéw Walesy byly takze osoby, z ktérymi
mozna sig byto dogadac, jak chocby Jan Rulewski. Ale przewodniczacy

~ nie prébowal. A pézniej zostal prezydentem - i dla wielu ludzi wysko-

Oseka

Dudek

czyt za wysoko, stracit kontakt z masami.

Na to natozylo sielrozczarnwanie dziataczy ,,Solidarnosci” wywodzacych
si¢ z wielkoprzemystowej klasy robotniczej, ktérzy mieli pretensije, ze
ich solidarnosciowy rzad dokopuje im mocniej niz komunisci.

Ten problem znalazt odzwierciedlenie réwniez w czasie prezydentury
Walgsy. To nie on, lecz dopiero Lech Kaczyfiski przyznawat odznacze-
nia zapomnianym czgsto bohaterom ,,Solidarnosci”. Dlaczego Walesa
tego nie robit? W ostatnim dniu urzedowania odznaczyt Wiadystawa
Bartoszewskiego i Tadeusza Mazowieckiego Orderami Orta Bialego.
Ale przez 5 lat tg sprawg sie nie interesowat. Niestety, Lech Walesa do
dzisiaj lubi sprawiac wrazenie, ze to on sam obalit komunizm...
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Skorzynski Owszem, to prawda. Ale nie zapominajmy o sprawie najwazniejsze;j:
Lech Walesa to przede wszystkim przywddca narodowej walki o wol-
no$é, ktora zakonczyla sie historycznym sukcesem. Dopiero to powie-
dziawszy, mozna si¢ spierac o inne jego cechy, w tym wady charakteru.
Dzi$ wiecej moéwi sie o takich fragmentach jego zycia jak ewentualna
wspolpraca z SB czy walka z dawnymi przyjaciétmi podczas wojny na
gbérze. Natomiast na $wiecie jego zastugi w walce z komunizmem sg
nadal jego - i Polski - najwazniejszg legitymacja. Nikt na Swiecie nie
rozumie problemu, jaki polska opinia, a wlasciwie jej cz¢sC, ma z Le-
chem Walesa. Swojg ksigzke napisalem, zeby przypomniec o najistot-
niejszym wymiarze przywodcy ,,Solidarnosci”.
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