Jak powiedzialem, decydujgcg role odgrywa jednak niepamieé.
Znajduje to potwierdzenie w calej trzeciej czeSci Prochna, prze-
pojonej marzeniem o nieistnieniu w ogéle, o szczesliwej negatyw-
no$ci, ale tez o btogo$ci zapomnienia, o czym explicite méwi sam
Hertenstein: ,,0, juz tylko méc umrzeé, cicho, spokojnie, bez zalu
i skargi, jak ptomien, co zamiera... Zapomnieé, co bylo. Wzigé
rozgrzeszenie z rgk najlepszego z bogow: niepamieci. I zgaénie to
wszystko wokél, jak lampa, co sie wytlita” (P 232). Stowa te 1gcza,
ustawiajag po jednej stronie trzy dekadenckie negatywnoSci:
$mieré, niepamieé 1 gasniecie, ktore stajg sie tu wlasciwie synoni-
mami, cho¢ odnoszg sie do trzech réznych sfer. Smieré dotyczy
czlowieka, gadniecie — §wiata, niepamieé za$ wystepuje jako ,,naj-
lepszy z bogéw”, dajgcy rozgrzeszenie. W tej perspektywie uprag-
niona bezczasowo§é okazuje sie nie tylko uwolnieniem od teraz-
niejszo$ci, ale réwniez od grzechéw przeszloSeci: niepamieé to
oczyszezenie, ktére obywa sie bez wody. Mowa jest tu wprawdzie
o innym sterylizujgcym zywiole, ogniu, ale nie w kontekscie spa-
lania, lecz wypalania — oczyszczenie niczego bowiem nie rozpo-
czyna, nie jest poczatkiem czego$ nowego, grobem-kolebka, a je-
dynie samym grobem, definitywnym koficem. Tylko tak wygladaé
mogloby catkowite, konsekwentne zapomnienie.

Kolejnym zwigzanym z niepamiecig sposobem majgcym zapew-
ni¢ dekadentowi bycie poza czasem jest samotno$é. Samotno§é
rozumiana jako zapomnienie Innego, ktory jest zrodtem czasu. Ale
takze samotno$é rozumiana jako oddzielenie sie od §wiata — czasu
publicznego'®. Smiate przedsiewziecie, ktére nie sprowadza sie do
jednej decyzji i prostego gestu odrzucenia, lecz jest — w kazdym
razie dla des Esseintes’a — mozolng praca, wypelnianiem drobiaz-
gowego planu: ,,Minely przeszlo dwa miesigce, nim des Esseintes
zdolal zatongé w milczgcej spokojnosci swojego domu w Fontenay;
robige wszelkiego rodzaju zakupy, musial jeszcze promenowaé po
Paryzu, przemierzaé miasto od kranica do kraiica” (Nw 56). Z pew-





