I. Oddziatywanie osobiste

Biografowie Kanta relacjonuja, ze w jego gabinecie, ktéry
byturzadzony ze spartariskq prostota i pozbawiony wszelkich
dekoracji, znajdowata sie tylko jedna ozdoba: na Scianie wisial
portret Jana Jakuba Russo'. Najwczesniejsze opisy zycia Kan-
ta sa zreszta bogate w oznaki jego czci dla osoby Russa 1 po-
dziwu dla jego dzieta. Najbardziej znana jest relacja o tym,
jak Kant, ktéry byt wzorem punktualnosci i plan dnia zwykt
regulowac zegarem, tylko jeden raz sprzeniewierzyt sie temu
porzadkowi. Gdy ukazat sie Emil Russa, Kant zrezygnowal
z codziennego spaceru, poniewaz studiowanie dzieta, w kté-
re sie zaglebil, catkowicie go pochtoneto.

Nie potrzeba nam jednak takich anegdotycznych historii,
aby przekona¢ si¢ o doglebnym oddziatywaniu Russa na
Kanta. O wiele bardziej wyrazne 1 dobitne jest jego wlasne,
autentyczne §wiadectwo. Nie pozostawia ono zadnych watp-
liwosci co do tego, ze Kant w swym przekonaniu zawdzigczat
Russowi nie tyle poszczegdlne poglady teoretyczne, ile raczej
wskazanie w pewnym decydujacym punkcie zwrotnym tej
drogi, jakiej odtad juz nie porzucit. Kant widziat w Russie nie
tworce jakiego§ nowego ,,systemu”, lecz mysliciela, ktéry po-
siada pewne nowe ujecie istoty i zadania filozofii, jej prze-
znaczenia i powagi. ,,Sam z natury jestem poszukiwaczem
prawdy - pisat czterdziestoletni Kant. - Odczuwam silne prag-
nienie poznania i dreczaca ciekawosé, aby posunaé sie w nim
dalej, na réwni z zadowoleniem z kazdego postepu. Byt czas,
kiedy uwazatem to wszystko za decydujace o chlubie ludzkosci
i pogardzatem zwyktym pospdlstwem, ktére niczego nie wie.
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Na wtasciwa droge sprowadzit mnie Russo. Znikla zaslepiajaca
mnie dotad pozorna wyzszosé; ucze sie szanowaé cztowieka
1 uwazatbym samego siebie za o wiele mniej uzytecznego od
pospolitych pracownikéw, gdybym nie sadzil, ze to zapatry-
wanie moze nadac¢ warto$¢ wszystkim innym w ustanawianiu
praw ludzkosci™?.

Na pierwszy rzut oka wydaje sie dosy¢ osobliwe i paradok-
salne, ze Russo potrafil do tego stopnia przestroi¢ wewnetrz-
nie Kanta na inny ton. C6z bowiem moglo taczy¢ te dwie
osobowosci? Czy istniatlo miedzy nimi jakie$ bezposrednie
powinowactwo, czy tez stanowili raczej skrajne przeciwien-
stwo pod wzgledem charakteru 1 talentu, kolei i form zycia?
Zaglebiajac sie w badanie osobistego i filozoficznego rozwo-
ju Russa 1 Kanta, daremnym byloby poszukiwanie jakiego$
punktu stycznosci pomiedzy nimi. Naleza do catkowicie
odmiennych $wiatéw. ,,Wybor filozofii - glosi znane powie-
dzenie Fichtego - zalezy [...] od tego, jakim sie jest cztowie-
kiem; albowiem system filozoficzny to nie martwy sprzet,
ktéry mozna wedle woli wziaé lub odtozy¢ - ptynie z duszy
cztowieka, ktéry go wyznaje™. Jesli ten sad miatby obowia-
zywac $cisle 1 bez ograniczen, nie sposob byloby pojac jakiego-
kolwiek sojuszu miedzy Russem a Kantem; bowiem na catym
obszarze filozofii trudno znalezé osobowosci zestrojone gorzej
nizeli te dwie.

Jedno spojrzenie na zewnetrzny przebieg ich zycia i rozwoju
wystarcza, aby z cata ostroscia ukazaé konflikt ich osobowosci.
U Kanta regula, ,,metoda” stanowi ozywcza i inspirujaca za-
sade, urasta do takiej potegi, ze nie tylko podporzadkowuje
sobie zycie w calej jego pelni i r6znorodnosci, lecz wydaje sie
te konkretna pelnie niemal unicestwia¢. Co do Russa zas, to
daremnie usituje on podporzadkowaé swoje zycie jakiej$ za-
sadzie 1 ksztattowac je zgodnie z planem; bezustannie oscylu-
je ono miedzy skrajnosciami i ostatecznie zatraca sie posrod
sprzecznych impulséw. Russo nigdy do reszty nie zadomowit





