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Delirium
Interpretacyjne

Aleksandra Berkieta

Symbolicznost 1 interpretacja dowodzi, ze nie jest to mozliwe. Ciggta interpretacja i doszu-
kiwanie sie senséw sg przypisane ludzkiej egzystencji jak spanie czy oddychanie. Co wie-
cej, nie wszystkie sensy sa tatwo dostepne - wiele z nich ukrywa sie w symbolach, ktérych
odkrycie 1 nastepujace po nim zrozumienie wymagajg zastosowania odpowiednich strate-
gil interpretacyjnych.

- Ksigzka zostata wydana po raz pierwszy w 1978 roku i stanowi drugg prace Todorova po-
$wiecong nieliteralnej wyktadni tekstéw (za tom pierwszy uznaje sie Théories du symbole
21977 roku). Wskazana problematyka dreczyta jednak nie tylko autora, lecz takze catg for-
macje dwudziestowiecznych uczonych, badajacych relacje faczace stowa i rzeczy. Bardzo
upraszczajac historie weigz nierozwiklanego zagadnienia, mozna wskaza¢ dwa opozycyj-
ne wobec siebie jego ujecia. Przedstawiciele pierwszego z nich, nazwijmy je formalistycz-
no-strukturalistycznym, opowiadajg sie za arbitralnym charakterem znakéw jezykowych
1 czerpia inspiracje z Kursu jezykoznawstwa ogblnego Ferdinanda de Saussure’a, w ktrym ta
teza zostata bodaj najpetniej wyeksponowana. Drugi model, ktorego oredownikiem jest
w omawianej ksigzce Todorov, kwestionuje teze, ze zwiazek stow 1 rzeczy jest nieumoty-
wowany. Odwaznie polemizuje ze strukturalizmem, ktéry - jako metodologia - jeszcze
w latach siedemdziesigtych dominowat we francuskim literaturoznawstwie. Warto nad-
mieni¢, ze sam Todorov czesto utozsamiany jest z t orientacjg badawczg. Z pewnoscia
przyczynita sie do tego wydana przez niego w 1965 roku ksigzka Théorie de la littérature -
tom przektadow prac reprezentujacych tak zwany formalizm rosyjski, nie bez przyczyny
nazywany przez Romana Jakobsona , dzieciecg chorobg strukturalizmu”.

- Lata siedemdziesiate zapowiadaja jednak reorientacje postawy badawczej butgarsko-
-francuskiego uczonego. Todorov w swoich pracach zaczat eksponowaé problemy niesta-
nowigce w metodologii strukturalistycznej centralnego obiektu badan, na przyktad wy-
kfadnie tropéw figur retorycznych (gtéwnie metafory, ironii i aluzji). A to wtasnie w nich
najpetniej objawia sie sens niebezposredni, odnajdywany w procesie wielopoziomowej

interpretacji. Symbolicznosé 1 interpretacja zostata poswiecona sposobom jego odczytar.

- Todorov przywoluje dwie tradycje interpretowania zwigzkéw miedzy rzeczami a stowa-
mi, nazywajac je ,strategiami interpretacyjnymi”. Pierwsza z nich to egzegeza patrystycz-
na, za ktorej glownego reprezentanta badacz uznat swietego Augustyna. Druga to filologia
nowoczesna, ktorej tworca byt wedtug Todorova Baruch Spinoza. Wyb6r patrona inte-
lektualnego moze dziwi¢, bowiem urodzony w Amsterdamie filozof rzadko pojawia sie
w pracach poswieconych historii hermeneutyki europejskiej (za jej ojca najczesciej uzna-
je sie niemieckiego teologa protestanckiego Friedricha Schleiermachera, autora koncepcji
kota hermeneutycznego).

- W tradycji patrystycznej - pisze Todorov, uzywajac terminologii strukturalistycznej -
przyznawanie signifié pierwszenstwa przed signifiant prowadzi do stawiania sensu du-
chowego przed sensem literalnym. Sens duchowy nadto stoi wyzej, gdyz w doktrynie
chrzeicijaniskiej jako jedyny jest zdolny do wyrazenia intencji samego Boga. W programie
filologicznym zapoczatkowanym przez Spinoze kazdy moze wykonywaé prace interpre-
tacyjna bez odwotywania sie do wartosci wspdlnych czy absolutnych. W tym rozumieniu
doktryna chrzescijaniska paradoksalnie staje sie zbedna nawet dla hermeneutyki biblijnej.

,Obrona metody filologicznej réwna sie gtoszeniu wolnosci i réwnosci ludzi” - podsumo-
wuje Todorov, podkreslajac emancypacyjny i na wskro$ nowoczesny charakter filologicz-
nego programu Spinozy.
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Przypadek
litZr%tury

- Badacz przekonuje, ze do triumfu filolo-
gii w Europie przyczynity sie warunki hi-
storyczne: zamkniety Swiat spofeczeristwa
feudalnego i chrzescijariskiego ustapit miej-
sca nowym spoteczeristwom burzuazyjnym,
gloszacym réwnos¢ jednostek. , Potrzebna
byta - pisze Todorov - tolerancyjnosé no-
wego spofeczeristwa kapitalistycznego, aby
Spinoza mégt podnies¢ do rangi programu
to, co do tamtej pory byto jedynie prakty-
kami podziemnymi”. I chociaz obie strate-
gie interpretacyjne - egzegeza patrystyczna
i hermeneutyka filologiczna - oraz wyro-
ste w kolejnych stuleciach na ich podstawie
strategie interpretacyjne mogg ze soba po-
kojowo wspétistnie¢, to ich dialektyka nie
tylko determinuje europejska historie idei,
ale tez jednostkowe przypadki. Zasadnicza
lekcja plyngca z Symbolicznosei 1 interpretacji
to bowiem potrédjna nieufnosé: wobec do-
stownosci jezyka, wobec totalizujacych me-
todologii, a nade wszystko - wobec wias-
nych przekonari. ®

Janusz Drzewucki,

wieloletni redaktor

dziatu poezji miesiecznika
,IWOrczosc, jest rowniez —

o0 czym fatwo zapomniec, sledzqc
aktywnos¢ wydawniczq tego
cenionego eseisty, felietonisty

I krytyka — uwaznym
czytelnikiem prozy.

Janusz Drzewucki

Obrona przypadku
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Wydany wtasnie zbiér Obrona przypadku,
podobnie jak dedykowany Henrykowi Be-
rezie Stan skupienia sprzed czterech lat, gro-
madzi teksty poswiecone pojmowanej dos¢
szeroko ,mowie niewigzanej”. W odrdz-
nieniu od tamtej ksigzki, skupionej wokaot
mocnej figury mistrza, przynosi szkice po-
$wiecone zaréwno tworcom uznanym, od
dawna obecnym we wspétczesnym kano-
nie, jak i tym zapomnianym, znanym je-
dynie badaczom prozy przetomu lat osiem-
dziesigtych i dziewieédziesigtych xx wieku,
wreszcie autorom , zle obecnym”, niemiesz-
czacym sie w ramach jednej z dominujs-
cych - zwlaszcza prawicowych - narragji
politycznych. Przy czym, na co w okfad-
kowym komentarzu zwrdcit uwage Piotr
Mitzner, nie interesuje Drzewuckiego ni-
cowanie zastanych hierarchii, budowanie
alternatywnych kanonéw czy ciggdw hi-
storycznoliterackich, jest to raczej propozy-
¢ja popularyzatorska i tak tez - jako zestaw
wypiséw z lektury - nalezatoby ja odczyty-
waé. W narracji, prowadzonej z eseistyczna
swoboda 1 niestroniacej od anegdoty, tryb
sprawozdawczy dominuje bowiem nad re-
cenzenckim utyskiwaniem, opis i enume-
racyjne wyliczenie zastepujg wyraziste war-
toSciowanie i ocene.

- Weszystko to sprawia, ze teksty sktadajace

sie na Obrong przypadku utwierdzajg, nawet
jesli intencje piszacego byly zgota odmien-
ne, zastany, heteronormatywny i meski,
kanon. Zaréwno bowiem dobér autordow
(jedyna kobieta w tym gronie, Anna Iwasz-
kiewiczowa, wystepuje jako wspdtautorka
korespondencji meza z Pawtem Hertzem),
jak 1 zakres poruszonych tematéw - samot-
nos¢ jednostki wobec dramatu dwudziesto-
wiecznych totalitaryzméw, odchodzenie
pewnego modelu kultury, peryferyjnosé
polskiej literatury i jej uwiktanie w stuzbe
ojczyznie - lokujg prace na pozycjach moc-
no zachowawczych. Tematy potencjalnie
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